Chapitre IV.

L’'OBSOLESCENCE DU CAPITALISME

4.1. L’HISTORICITE D’'UN MODE DE PRODUCTION

Exposant sa méthode d’analyse, Marx souligne le aéigral tenu
par les rapports de production et de propriété danslynamique
historique d’'un mode de productior A un certain degré de leur déve-
loppement, les forces productives matérielles desdeiété entrent en
collision avec les rapports de production existamis avec les rapports
de propriété au sein desquels elles s'étaient rjusegi'alors, et qui n'en
sont que l'expression juridique. Hier, encore fosmie développement
des forces productives, ces conditions se charagede lourdes entraves.
Alors commence une ére de révolution sociafé Pour chaque mode de
production, cette dynamique passe par une phasndette ou les
rapports de production nouvellement instaurés Bdagunent le développe-
ment des forces productives, et une phase d'olismies ou ils en
deviennent des freins« C'est seulement lorsque le mode de production
en question a parcouru une bonne partie de sa bramtescendante, qu'il
s'est & demi survécu a lui-méme, que les conditienson existence ont
en grande partie disparu et que son successeup&agja a la portd,..]

La science économique ... est bien plutét de moaue les anomalies
sociales qui viennent de se faire jour sont desséqunences nécessaires
du mode de production existant, mais aussi, en niémes, des signes de
sa désagrégation commencante, et de découvringtieur de la forme
de mouvement économique qui se désagrege les &édwta nouvelle
organisation future de la production et de I'échangui éliminera ces
anomalies ¥?.

Une fois son apogée atteinte, toute forme socaletde survivre a
ses contradictions de plus en plus irréconcilightesitradictions au sein

(1) Marx, Avant-propos a la critique de I'économie politig{d&59), LP | : 273.

(2) Anti-Diihring, Editions Sociales 1973 : 179. Cet ouvrage, sjgaréEngels, a trés large-
ment été congu et rédigé en commun avec Markine remarque en passant : les bases et
le développement des conceptions exposées daingecétint dus pour la part de beaucoup
la plus grande a Marx, et & moi seulement danslua frible mesure, il allait de soi entre
nous que mon exposé ne flt point écrit sans qrdanndt. Je lui ai lu tout le manuscrit
avant I'impression et c’est lui qui, dans la partiar 'économie, a rédigé le dixieme cha-
pitre... »Engels, préface du 23 septembre 1885, p. 38.

1



MARCEL ROELANDTS

desquelles se dégage alors progressivement lebpibésd’'une transition

a un autre mode de production Alors commence une éere de révolution
sociale » Mais pour que cette éventualité sociale nouwvadieienne une
possibilité, encore faut-il que ses conditions mellés se soient
développées au sein de I'ancienne société. Aiasiapt du communisme,
Marx souligne que « si, dans la société telle qu'elle est, nous rme-t
vions pas sous des formes voilées les conditiotérimiées de production
d'une société sans classes et les rapports d'éahararrespondants,
toutes les tentatives de la faire exploser ne setague donquichot-
tisme »,

Il est encore plus explicite a ce propos dans rsesux pour la ré-
daction duCapital: « ...le systeme capitaliste devient un obstacler po
I'expansion des forces productives du travail. Agri¥ ce point, le capi-
tal, ou plus exactement le travail salarié, entr@ngl le méme rapport
avec le développement de la richesse sociale €bdess productives que
le systeme des corporations, le servage, I'escleyagil est nécessaire-
ment rejeté comme une entrav®»Marx exprime ici trés clairement le
fondement de sa conception : lorsque le rapporakde production capi-
taliste — le salariat — a épuisé son rdle histamoent progressif de dé-
veloppement de la richesse social@bers,« arrivé a ce point ple « tra-
vail salarié ... est nécessairement rejeté commesntrave »

En quoi consiste cetteentrave »pour Marx ? Elle consiste en ceci :
« La derniére forme de la servitude que prend Raig& humaine- travalil
salarié d’'un c6té et capital de I'autreest alors dépouillée, et ce dépouil-
lement lui-méme est le résultat du mode de prooimiciui correspond au
capital. Eux-mémes négation des formes antériedeeda production
sociale asservie, le travail salarié et le capitaint & leur tour niés par
les conditions matérielles et spirituelles issueslelr propre processus
de production. C’est par des conflits aigus, deises, des convulsions
que se traduit I'incompatibilité croissante ente développement créa-
teur de la société et les rapports de productiaabks »®. Tels sont les
criteres avancés par Marx pour définir 'apogéend’'société et son en-
trée en obsolescenc& lourdes entraves,» obstacles pour I'expansion
des forces productives = conflits aigus, des crises, des convulsigns »
« branche descendante Gette conception générale dégagée pour expli-
quer I'évolution des sociétés au cours de I'histoMarx va I'appliquer
au capitalisme.

(3)ES1G: 95
(@) LP Il G : 272-273.
(5) LP Il G : 272-273.
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4.2. L’OBSOLESCENCE DU CAPITALISME SELON MARX

A plusieurs reprises, Marx juge que le capitalisasnatteint son
apogée et cléturé sa mission historique. Les terquékutilise pour en
parler sont sans ambiguité& période de sénilité,» systéeme social ré-
gressif » « entrave au développement des forces productivesystéme
qui se survit de plus en plus »

a) Cette sentence historique est prononcée dés 4B le
Manifeste Communiste« Les forces productives dont elle dispose ne
jouent plus en faveur de la propriété bourgeois#ies sont, au contraire,
devenues trop puissantes pour les institutions drises qui ne font plus
que les entravef...]. Les institutions bourgeoises sont devenues trop
étroites pour contenir la richesse gu'elles ontémd...] La société ne
peut plus vivre sous la bourgeoisie ; c'est-a-dipge I'existence de la
bourgeoisie et I'existence de la société sont deseimcompatibles ¥.

b) Dans une lettre a Engels du 8 octobre 1858, Meggise les cri-
téres qualitatifs retenus pour déterminer le morderitapogée du capita-
lisme, a savoir la création ddmarché mondial, du moins dans ses
grandes lignes, ainsi qu’'une production conditioapér le marché mon-
dial ». A son avis, ces deux criteres sont déja rencemoéir I'Europe :
en 1858, Marx pense que la révolution socialistengse sur le continent,
mais pas encore pour le reste du globe, qu'il estimcore étre dans sa
phase ascendant& La véritable mission de la société bourgeoisestc’
de créer le marché mondial, du moins dans ses gsfignes, ainsi
gu'une production conditionnée par le marché mohdamme le monde
est rond cette mission semble achevée depuis tmisation de la Cali-
fornie et de I'Australie et I'ouverture du Japonds la Chine. Pour nous
la question difficile est celle-ci : sur le contirigeuropéen]la révolution
est imminente et prendra tout de suite un caracs&r@aliste, mais ne
sera-t-elle pas forcément étouffée dans ce peitit, uisque, sur un ter-
rain beaucoup plus grand, le mouvement de la sbdiéturgeoise est
encore dans sa phase ascendante ? »

c) En rédigeant les manuscrits de son troisienre,liMarx pense a
nouveau que le capitalisme est entré dans sa plassolescencex ...le
systeme de production capitaliste tombe dans ungetie contradiction.
Sa mission historique est de faire s'épanouir, aleefavancer radicale-
ment, en progression géométrique, la productivitétrdvail humain. Il
est infidele a sa vocation des qu’il met, commgabstacle au dévelop-

(6) LP | : 167, 173.
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pement de la productivité. Par la il prouve simplemene fois de plus,
qu'il entre dans sa période sénile et qu'il se $utte plus en plus 9.

d) Deux années avant sa mort, Marx pose un diaignasalogue
dans le second brouillon de lettre a Vera ZasstulitcLe systeme capi-
taliste a dépassé son apogée a I'Ouest, approctannoment ou il ne
sera plus qu’un systéme social régressit.»

Cependant, Marx reviendra a plusieurs reprisescesrjugements
prématurés en regard de la pérennité du capitalitrde la poursuite de
son développement. Ainsi écrit-il dansNaue Rheinische Zeitundés la
fin de I'année 1850, qu’'en présence de cette prospérité générale ou les
forces productives de la société bourgeoise s'épimsent avec toute la
luxuriance somme toute possible dans le cadre kemisg il ne saurait
étre question d'une véritable révolution »

Engels conclura cette quéte en 1895 en admettamrtenvent que
« L’histoire nous a donné tort, a nous comme a tmus qui pensaient de
facon analogue. Elle a montré clairement que I'éat développement
économique sur le continent était alors bien lancae d'étre m{r pour
I'élimination de la production capitaliste ; elléal prouvé par la révolu-
tion économique qui, depuis 1848, a gagné toubldiaent...[...] cela
prouve une fois pour toutes combien il était imfmesen 1848 de faire la
conquéte de la transformation sociale par un sincplep de main % .

4.3. LE DIAGNOSTIC D’OBSOLESCENCE AU XXE“E SIECLE

La question de I'obsolescence du capitalisme esisggpau début
du XX°™ siécle lors de la scission du mouvement sociatistievoit la
fondation des partis et de I'Internationale Comrateni Ainsi, le premier
congres de la Ifl" Internationale, en 1919, stipule guine nouvelle

(7) ES VI K3 : 274 et « Mais toute forme historique définie de ce prddeéstravail] conti-
nue a développer les bases matérielles et les fpeiales de celui-ci. Lorsqu'elle est
parvenue a un certain degré de maturité, cette éohistorique donnée est dépouillée pour
faire place a une forme supérieure. On voit qumé@mnent d’une crise de ce genre est venu,
lorsque s’approfondissent la contradiction et I'gyition entre les rapports de distribution,
partant I'aspect historique défini des rapports gi@duction correspondants et les forces
productives, la capacité de production et le déppément de leurs agents. Le développe-
ment matériel de la production et sa forme sociefgrent alors en conflit >ES VIII

K3 : 258.

(8) Shanin 1983, ate Marx and the Russian Road, Marx and ‘The Renijes of Capital-
ism’. Routledge and Kegan Paul, p.103.

(9) Engels, préface de 1895 a l'ouvrage de MarxLssr luttes de classes en Franéali-
tions La Pléiade — Politique | : 1129.
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époque est née. Epoque de désagrégation du capiglide son effon-
drement intérieur. Epoque de la révolution commgnidu proléta-
riat » ™, diagnostic que Trotski immortalise en 1938 par forenule
célébre « Les forces productives de I'humanité ont cess&aitre »™?,

Et pour cause : les deux conflits mondiaux, le peudgnamisme
économique de I'entre-deux-guerres, la grande afisel929 et des
années 1930, ainsi que la montée des totalitarigmesus genres, tout
cela avait définitivement convaincu les marxistas tgsTrente piteuses
(1914-1945) confirmaient le diagnostic d’'obsoleseeniu capitalisme.
Cette période marquait non seulement un coup d'@r@ dynamique
d’extension interne et externe du capitalisme, rafies accréditait I'idée
gue celui-ci était entrainé dans une spirale imsbte, de crises et de
guerres.

Si cette sentence historique était communémenageetau sein du
mouvement communiste, les facteurs qui étaient éser®xpliquer
I'étaient beaucoup moins. De multiples analysesrfuavancées. Ce n’est
guere le lieu ici de les recenser et de les discuiésons simplement
gu’elles allaient de Rosa Luxemburg, invoquantdiépment relatif des
marchés extra-capitalistes, a Grossman et Matsigigpuyant sur la dy-
namique du taux de profit, en passant par Léninsoat analyse de
I'impérialisme :« De tout ce qui a été dit plus haut de l'impésale, il
ressort qu'on doit le caractériser comme un cajstaé de transition ou,
plus exactement, comme un capitalisme agonisarit....le parasitisme
et la putréfaction caractérisent le stade histoegsupréme du capita-
lisme c'est-a-dire l'impérialisme%. ‘

Pour le mouvement communiste du début duXX%iecle, il était
indéniable que la premiére guerre mondiale ouvrztte ére de
convulsions majeures. Parmi les arguments généealeavancés pour
fonder ce diagnostic, hous en avons retenu lesusiants :

1) Les deux guerres mondiales, la crise internaioda 1929, la
mondialisation du capitalisme dans les moindresinscde la terre, ainsi

(10) Extrait de laPlateforme de I'Internationale Communisteage 19 de la réédition par
Maspéro (1975) dedanifestes, theses et résolutions des quatre preroangres mondiaux
de I'internationale Communiste 1919-1923

(11) « La prémisse économique de la révolution prolétame est arrivée depuis longtemps
au point le plus élevé qui puisse étre atteint deusapitalisme. Les forces productives de
I'hnumanité ont cessé de croitre. Les nouvellesnitimes et les nouveaux progrés techniques
ne conduisent plus a un accroissement de la riehesztérielle y extrait duProgramme de
Transitionqui fut adopté en 1938 comrivanifeste du marxisme révolutionnaire a I'époque
de l'impérialisme — celle des guerres et des réimhs par le congrés de fondation de la
IVé™ nternationale trotskyste.

(12) Lénine L'impérialisme, stade supréme du capitalisi@@uvres, T. 22 : 325, 210, 211.



MARCEL ROELANDTS

gue la succession de crises économiques a I'écplaligtaire, viennent
illustrer ce diagnostic énoncé dansMenifestedu premier congres de
I"Internationale Communist€l919), a savoir que le cadre national est
désormais devenu trop étroit pour contenir leswdssdes contradictions
du systéme capitaliste « L'Etat national, aprés avoir donné une
impulsion vigoureuse au développement capitaletedevenu trop étroit
pour I'expansion des forces productive$®:

2) Aprés les années noires dasnte piteuse£1914-45), I'échec de
la régulation keynésiano-fordiste durant les anié&® et le retour aux
déséquilibres économiques d’ampleur croissante isldprts manifestent
que le capitalisme a visiblement beaucoup de ntabudver des ajuste-
ments a ses contradictions pour stabiliser son nodedéonctionnement.
Ces contradictions éclatent alors avec une viggeamdissante dans des
crises, des guerres, et des dommages écologigogsepra menacer
I'existence méme de I'humanité. A I'exception dEente glorieuses
(1945-1975), les caractéristiques du siecle qustsieoulé depuis 1914
viennent conforter ce dilemme énoncé au début dt"Xs{écle « Socia-
lisme ou barbarie »

3) Le renforcement de I'appareil étatique, ainsi goe intervention
croissante au sein de la société, ont toujours tite@sl'une des
manifestations les plus évidentes d’'une phase dlebsence d'un mode
de production. En effet, confronté aux conséquedeesontradictions de
plus en plus insolubles, le corps social se sataits en centralisant ses
forces au sein de l'appareil qui se porte garantadsociété dans son
ensemble. Telle est la caractéristique qui peutégagker de la réalité du
capitalisme depuis 1914. Les régimes fascistes|nista, ou les
dictatures militaires dans le tiers-monde, en destexemples les plus
caricaturaux, mais I'économie mixte qui s'est dgpb dans les pays
développés en constitue aussi une variante. Unarmeg ce phénoméne
nous est fournie par l'intervention croissante '@at dans la formation
du PIB. Bien que partielle, car essentiellemenntjtative, cette mesure a
le mérite de donner une image de I'ampleur prise lpa tentacules
étatiques sur tous les aspects de la vie de létéaci

(13) Manifestes, theéses et résolutions des quatre prem@ngres mondiaux de
I'Internationale Communiste 1919-2Blaspero (1975) : 31.
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Graphique 4.1 : Dépenses publiques totales en % du PIB, pays de
I'OCDE (1870-1995)®%
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Oscillant autour de 10 % tout au long de la phasmerdante du
capitalisme, la part de I'Etat dans les pays de DBCgrimpe
progressivement depuis la premiére guerre mongiaig avoisiner les
50 % en 1995, avec une fourchette basse autoub @ Bour les Etats-
Unis et le Japon, et une haute de 60 a 70 % psuyrdgs nordiques. Cette
rupture est encore plus nette si 'on examine lévon dans les pays
pour lesquels nous disposons de statistiques spliuddongues périodes :
constance de la part de I'Etat jusqu’a la premiérerg mondiale et
augmentation importante ensuite. En voici un exerpple la France :

(14) Source : Banque mondiaRapport sur le développement dans le mptd67.
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Graphique 4.2 : Poids des prélévements obligatoires (cotisations
sociales et impéts) en % du PIB marchand, France
(1785-1980¥*
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4) Le vingtieme siecle fut le plus meurtrier de &lihistoire de
I'humanité, non seulement par I'échelle, la fréqeeat la longueur des
guerres qui I'ont occupé, mais aussi par I'amplewcomparable des
catastrophes humaines qu'’il a produites — des gtaades famines de
I'histoire aux génocides systématiques.

5) Au XIX®™ siecle, la guerre au sein des pays ayant connu
révolution industrielle a, en général, et toujosedon cette théorie, la
fonction d'assurer a chaque nation une unité eifoel extension terri-
toriale (guerres coloniales) nécessaires a soniaiement. En ce sens,
malgré les calamités qu'elle entraine, elle estnoment de la marche
progressiste du capital. Les guerres revétent désrscaractéristiques
suivantes : a) elles sont limitées a deux ou tmays généralement
limitrophes ; b) elles sont de courte durée ; Igseprovoquent peu de
dégats ; d)elles sont le fait de corps spécialisBsmobilisent peu

(15) Dossier de I'expansiorDeux siécles de révolution industrigll®luriel, extrait de
I'article 200 ans de statistiqugmar P. Lefournier et E. Izraelewicz : 96.
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I'ensemble de I'économie et de la population. Gesrgs déterminent,
tant pour les vaincus que pour les vainqueurs,auvel essor. La guerre
franco-prussienne est typique de ce genre de tomdlie constitue une
étape décisive dans la formation de la nation afede ; en méme temps,
cette guerre dure moins d'un an, n'est pas trestméee et ne constitue
pas, pour le pays vaincu, un réel handicap. De plus<IX°™ siécle, les
conflits militaires se manifestaient essentiellemam phase d'expansion
du capitalismé'®, alors que depuis 1914, ils se manifestent digiste
crises économiques comme produit de la dynamiquesystéme engagé
dans une impasse. Les conflits depuis 1914 : a)ggoréralisés au monde
entier et de nature impérialiste ; b) sont de lendurée ; c¢) provoquent
d'énormes destructions ; d) mobilisent I'ensembléé&tonomie mondiale
et de la population des pays belligérants. Alore gar le passé un
vainqueur émergeait, et que lissue de la guerrg@rapigeait pas du
développement futur des protagonistes, les deuxregiemondiales
affaiblissent les vainqueurs et les vaincus, afitgtun troisieme larron :
les Etats-Unis. Les vainqueurs n'ont pu faire pagersl frais de guerre
aux vaincus (contrairement a la forte rancon enksar payés a
'Allemagne par la France suite a la guerre frgmagssienne). Et la
montée en puissance des USA illustre que dangiedeéd’obsolescence
du capitalisme, le développement des uns se faitesd au détriment des
autres.

6) Une phase d’'obsolescence d’'un mode de produsticraractérise
également par I'émergence de forces sociales é¢rdatives porteuses
d’'un autre projet de société. Ainsi, au XX siecle, bien que marquées
par quelques tentatives insurrectionnelles corhm€ommune de Paris
les luttes de la classe ouvriére se cantonnergritifsart du temps dans le
terrain des réformes, c'est-a-dire la recherche diuénagement au sein
du systeme « Tant qu'un mode de production se trouve sur kanbhe
ascendante de son évolution, il est acclamé mémeedg qui sont
désavantagés par le mode de répartition correspohgé”. Dés 1905 et
encore plus a partir de la premiere guerre mondiaés combats
connaissent une transformation radicale aussidéers leur ampleur que
dans leur contenu. Les mouvements qui se développant 1917 et
1923 ne sont plus ceux de quelques usines, ni nd&ume ville, c'est le
monde entier qui est secoué par de vastes mouvensestaux dont

(16) a) 1790-1815 : Guerres de la révolution etigsede I'empire ; b) 1850-1873 : Guerres
de Crimée, de Sécession, d'unification nationaldeffagne et Italie), du Mexique et

Franco-prussienne (1870); c¢) 1895-1913: Guerrespaho-U.S., russo-japonaise,

balkaniques.

(17) Anti-Diihring, Editions Sociales 1973 : 179.
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certains de nature insurrectionnelle. Son contéest plus la réforme du
systeme mais son bouleversement radical. Les salgmién’ont que leur
force de travail pour vivre ont démontré qu'’ils sdasormais numérique-
ment et politiquement capables d’assurer la rethveapitalisme, méme
Si cette potentialité n'a pas encore pu se corsenétiepuis I'échec des
premiéres tentatives au début du “XXsiécle. A tout le moins, la classe
ouvriere est devenue une force sociale incontolgndbnt le poids
potentiel ou les mouvements effectifs vont constitwn parametre
incontournable dans toutes les politiques qui Sekltaborées.

4.4. LA DEFINITION DE L’OBSOLESCENCE DU CAPITALISME

Si I'on s’en tient a la définition de Marx, c’est aein des transfor-
mations et de la généralisation thpport social de production salarié
gu'il faut rechercher le caractére historiquemémité du mode de pro-
duction capitaliste : arrivé a un certain stade, extension et sa domina-
tion par le biais du marché mondial, ainsi querénfqu’il exerce sur la
productivité du travail, constituent la marque @pdgée du capitalisme,
et transforment celui-ci er un obstacle pour I'expansion des forces
productives » Bien évidemment, I'extension progressive du satlane
signifie pas qu'il se soit implanté partout, mdie éndique que sa domi-
nation sur le monde aiguise toutes les contradistatu capitalisme, con-
tradictions qui s’expriment alors a pleine puissartans des crises,
guerres et catastrophes d’ampleur croissante,tati@me jusqu'a mena-
cer 'humanité de disparition. Ainsi, dans la mesot elle est devenue
un conflit planétaire, non plus pour la conquétejsnpour le repartage
des sphéres d'influence, des zones d'investisseetedes marchés, la
premiere guerre mondiale marque I'entrée du moderoduction capita-
liste dans sa phase d’obsolescence.

Tous les marxistes de cette époque partageaienageadtic que le
monde était désormais entré dans cetéee des guerres et des révolu-
tions »comme I'énoncait la troisieme internationale, comme I'écrivait
Paul Mattick :« Au XX™ siécle, le capitalisme n’est plus capable de
résister aux tempétes des crises cycliques tramigbes »'9.

(18) Le capital aujourd’huj publié par Maximilien Rubel dans Etudes de mavgig, n°11,
juin 1967.
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4.5. OBSOLESCENCE ET CATASTROPHISME

Afin d’écarter tout quiproquo, précisons d’emblaegpour Marx,
'obsolescence d’'un mode de production n'impliqaes gue celui-ci con-
naisse un effondrement catastrophique. En effateitiste pas de limites
guantitatives prédéfinies au sein de ses forcedugtives (que ce soit un
pourcentage de taux de profit, une quantité dodeémarchés solvables
ou extra-capitalistes, etc.) qui détermineraientpaimt alpha précipitant
ce mode de production dans la mort. Les limitesndedes de production
sont avant tousociales produites par leurs contradictioimsernes et par
la collision entre ces rapports devenus obsolétesdorces productives.
Dés lors, c’est le prolétariat qui abolira le caliéme, et pas ce dernier
qui mourra de lui-méme suite a ses limites ‘objexdi. Telle est la mé-
thode posée par Marx« La production capitaliste tend sans cesse a
dépasser ces limites qui lui sont immanentes, sllEs’y parvient qu’en
employant des moyens qui, de nouveau et a unel@ghes imposante,
dressent devant elle les mémes barrieré8 »Nulle vision catastrophiste
ici, mais développement croissant des contradistidun capitalisme po-
sant les enjeux a une échelle chaque fois supéri€igpendant, il est
clair que si le capitalisme ne s’effondrera pasutenéme, il n'échappera
pas davantage a ses antagonismes destructeurgat@istrophique du
capitalisme (effondrement du capitalisme sous lelgpale ses contra-
dictions) et catastrophe sont deux choses distindfa effet, s'il faut
écarter toute vision catastrophiste du capitalisper, contre, il faut
réaffirmer qu’il a déja connu et connaitra s(rendsg crises, guerres et
catastrophes d’ampleur croissante.

Les visions catastrophistes ont cette particulagtde voir dans les
lois du capitalisme que des contradictions irrédmides qui le condui-
raient inéluctablement a I'effondrement. Ces cotioap procédent d’'un
matérialisme mécaniste et d'un finalisme téléolagigui sont aux anti-
podes de la méthode marxiste. Celle-ci, loin ddirstter a I'étude des
contradictions et des obstacles au développemelat pl@duction capita-
lisme, étudie tout aussi soigneusement les mécasisia son expansion
et de ses modes de régulation.

En effet, a lire une certaine littérature critiqoe, se demande vrai-
ment comment le capitalisme n’est pas mort deprgtemps, et com-
ment il a pu survivre durant prées de trois sietldd’opposé,Le Capital
nous permet de le comprendre aisémenA: mesure que I'accumulation

(19) ES VI K3 : 263.
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diminue, disparait aussi la cause de sa diminutiosavoir, la dispropor-
tion entre capital et force de travail exploitablee mécanisme du procés
de production capitaliste élimine donc de lui-méewobstacles qu'il se
crée spontanément®). Le mécanisme méme de la production capitaliste
élimine donc les obstacles qu'il se crée! A premigue surprenante,
cette réflexion est fondamentale : elle indiqueretaent que le matéria-
lisme historique ne se réduit pas a une colleatiercontradictions irré-
conciliables, mais qu'il congoit tout autant I'ebésce de mécanismes
dynamiques et autorégulateurs. A l'image du mouvenadliptique en-
trainé par I'antagonisme des forces centripetesmtifuges en équilibre,
certains mécanismes du capitalisme sont non sentasflgaamiques mais
également autorégulateurs Les crises ne sont jamais que des solutions
momentanées et violentes qui rétablissent pour oment I'équilibre
troublé[...] La stagnation survenue dans la production auraéparé —
dans les limites capitalistes — une expansion syEséte de la produc-
tion. Ainsi le cycle aurait été, une fois de pluatgouru. Une partie du
capital déprécié par la stagnation retrouverait sancienne valeur. Au
demeurant, le méme cercle vicieux serait a nouysaaouru, dans des
conditions de production amplifiées, avec un marélagi, et avec un
potentiel productif accru $Y.

Malheureusement, les visions catastrophistes gatfdi& beaucoup
de dégats parmi les mouvements critiques du cegpital Elles ont dé-
sarmé bon nombre d'organisations et de militants fondaient leurs
convictions sur la base d'une fin proche du caigita¢, toujours annon-
cée pour le lendemain, et non sur une compréhemsatérialiste, histo-
rique et dialectique de I'histoire et de ses chareggs sociaux. En effet,
guelle que soit la gravité des crises que le dapite a connues dans le
passé, et qu'il connaitra encore dans le futur, cees/ulsions écono-
miques ne légitiment en rien toutes les prévisigusirrentes de fiféco-
nomique’du monde, prévisions qui se sont d’ailleurs syatéqunement
révélées vaines depuis prés d'un si€&leSur arriére-fond de crise éco-
nomique, le réel effondrement du capitalisme sefitigue et social.

(20) Marx,Le Capital Livre I, #™édition allemande, ES 1983 : 694.

(21) LP Il K3: 1031 - 1037. Et aussk:Tout comme un corps céleste, une fois lancé dans
un mouvement déterminé, répéte constamment ce mémement, la production sociale,
une fois lancée dans ce mouvement alterné d’'exmpanst de contraction, le répéte
constamment. Les effets deviennent a leur tour acdesses, et les alternances dans
I'ensemble du procés, qui reproduit constammenpsegres conditions, prennent la forme
de la périodicité »Marx, Le Capital Livre |, £™édition allemande, ES 1983 :710.

(22) a) Au 3™ congrés de lhternationale Communistée KAPD (scission oppositionnelle

du parti communiste allemand) défend une théori€afiensive a tout prix en s'appuyant
sur la vision luxemburgiste selon laquelle le prnii@ét serait face & l'impossibilité
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4.6. METHODE MARXISTE ET DIAGNOSTIC D’OBSOLESCENCE

En paraphrasant Engels lorsque ce dernier admettait’lgjstoire
avait plusieurs fois donné tort & Marx dans sesrdas sentences sur le
caractére désormais obsoléte du capitalisme, nousipns aujourd’hui
reprendre sa conclusion comme suitl’histoire nous a donné torfau
mouvement communistepmme a tous ceux qui pensaient de fagcon ana-
logue. Elle a montré clairement que I'état du dépplement économique
[dans le mondegtait alors bien loin encore d’étre mdr pour ldlination
de la production capitaliste ; elle I'a prouvé p# révolution écono-
mique qui, depui§l914], a gagndune bonne partie de la planéte]...]
cela prouve une fois pour toutes combien il étapassible efil917-23]
de faire la conquéte de la transformation sociad& pn simple coup de
main »@). En effet, si Marx et Engels ont su réviser leuejugnt, il n’y
a aucun tabou qui nous empécherait, ni d'applidaeméme méthode
d’'analyse aujourd’hui, ni de poser la méme queséiba’aboutir éven-
tuellement a une conclusion analogue. Autremenildéut nous interro-
ger comme suit : I'évolution et les caractéristgjael capitalisme depuis
1914 confirment-elles ce diagnostic d'obsolesceticenode de produc-

économique objective du capitalismeet confronté a« I'effondrement économique
inévitable du capitalisme... )Rosa Luxemburd,’Accumulation du capitgl

b) S’appuyant sur une vision identique, le KAPNafimthe du KAPD) fonde une Inter-
nationale communiste-ouvriére (KAI) en 1922 enmepériode de reflux des mobilisations
sociales.

c) Aprés la grande crise économique de 1929, déormum groupes politiques opposi-
tionnels a la troisieme Internationale font fadlien prédisant la fin du capitalisme sur une
base théorique analogue.

d) En 1938, ce sera au tour de Trotski de se fgwrven créant, lui aussi, une
IVé™nternationale en pleine période de reflux deslmamde classe sur la base de cet autre
postulat catastrophiste selon lequeles forces productives de I'humanité ont cessé d
croftre »

e) En 1952, c'est I&auche Communiste de Fran@@CF) qui va disparaitre suite a sa
prédiction d’éclatement imminent d’'une troisiemegae mondiale a partir des prémisses de
I'analyse luxemburgiste de I'accumulation.

f) Aujourd’hui, les héritiers politiques de la GCle Courant Communiste Internatio-
nal - prévoient régulierement I'effondrement »du capitalisme et I'imminence »d'une
révolution qu'ils pergoivent derriere chaque maation sociale importante comme en Mai
68 ou en Espagne 1975-76. Ainsi, ils défenden&éidi'un« cours a la révolution >ou
« aux affrontements de classes décisifs ssoutiennent que lesannées 80 étaient des
années de Vérité au bout desquelles I'alternative de la guerre ®ladévolution allait étre
tranchée !

g) De multiples scissions sont apparues chez lefidaostes suite aux prévisions erro-
nées faites par Bordiga concernant I'avenementridescéconomiques catastrophiques en
1965 et en 1975.

(23) La fin de notre paragraphe 4.2 contient l¢gt@xiginal d’Engels.
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tion posé par le mouvement communiste au début o™X
siecle « Il. La période de décadence du capitalisme : Ageoir analy-
sé la situation économique mondiale, le troisieregees put constater
avec la plus compléte précision que le capitalisapees avoir accompli
sa mission de développer les forces productricgistoenbé dans la con-
tradiction la plus irréductible avec les besoinsnngeulement de
I'évolution historique actuelle, mais aussi aves @®nditions d’existence
humaine les plus élémentaires. Cette contradidibmulamentale se reflé-
ta particulierement dans la derniére guerre impési@ et fut encore
aggravée par cette guerre qui ébranla, de la mamnlarplus profonde, le
régime de la production et de la circulation. Lepitalisme qui se survit
ainsi a lui-méme, est entré dans la phase ou bactiestructrice de ses
forces déchainées ruine et paralyse les conquém®éniques créatrices
déja réalisées par le prolétariat dans les liensl'dsclavage capitaliste.
[...] Ce que le capitalisme traverse aujourd’hui n’estra que son ago-
nie »®9?

Nous avons montré que la réponse a cette quesiainégidente
pour les marxistes ayant vécu durant Tesnte piteuse$1914-1945) et
ceux qui subissaient encore les conséquences gigetae au début des
années 1950. Les difficultés matérielles persistaate lendemain de la
défaite des pays de I'Axe, I'ouverture de la guéroide, et I'éclatement
du conflit en Corée, ont méme fait croire a cedafue la troisieme
guerre mondiale était imminente. Cependant, siatert arguments
fondant ce diagnostic d’obsolescence du capitalipme/ent encore se
défendre, force est de reconnaitre qu'il en exdsetres venant infirmer
plusieurs de ses fondements les plus essentiels :

1) Un ensemble de rapports sociaux ayant lié lesnies entre eux
durant des siécles ne peut étre dépassé du jolendamain. L'homme
n'abandonne pas l'outil dont il se sert avant d'dad la preuve de son
inutilité. Dés lors, une forme sociale ne peut pEyuson caractére
suranné que par I'inadéquation que son maintiehgrewoquerll a fallu
des dizaines d’'années de famines, d'épidémiesueres et d'anarchie
pour que les hommes abandonnent I'esclavagisme féodalisme. Seuls
de tels événements, engendrés par I'obsolescengee dsociété,
parviennent a venir a bout de siecles de coutudielges, de traditions
car la conscience collective retarde toujours augéélité objective qu'elle

(24) Extrait du second point intituléa période de décadence du capitalisrde’ laRésolu-
tion sur la tactique de I'internationale Communistatée a son 1Y congrés, page 155 de
la réédition par Maspéro (1975) dekanifestes, théses et résolutions des quatre premie
congres mondiaux de I'Internationale Communiste9t2923
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vit. C’est pourquoi I'obsolescence du capitalisnmumpMarx ne peut
advenir que sk..le systeme capitaliste devient un obstacler po
I'expansion des forces productives du travaiOf, que nous apprennent
les données quantitatives sur ce plan ? En un site$eendance (1820-
1913 ou 93 ans), le capitalisme mondial a multiglen produit par
habitant par 2,3, alors qu’en un siécle décadencedu capitalisme’
(1913-2006 ou 93 ans également), ce méme produntlimloest multiplié
par 4,7%: soit deux fois mieux qu'en ascendance! Peut-tmsa
raisonnablement soutenir que le systéeme capitafigime les forces
productives (en répétant Marx), ou qu'elles erdtessé de croitre fen
répétant Trotski), et qu'il démontre son obsoleseenx yeux de 'huma-
nité ? Méme en comparant avec la période de plis foissance du
capitalisme avant la premiére guerre mondiale éelbppement depuis
lors (1914-2008) est encore nettement supérieunne l'indique trés
clairement le graphique 4.3 ci-dessous :

Graphique 4.3 : Produit mondial brut réel (1870-2008)®?®
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2) De méme, le mouvement communiste a défenduel’mige des
réformes réelles et durables sur le plan socialemdtadésormais
impossibles & obtenir aprés la premiére guerre fatefd. Or, si I'on

(25) Source : Angus Maddison, http://www.ggdc.netddison/.

(26) FMI, World Economic Outlogk2009 : 129.

(27)« La lutte des ouvriers pour l'augmentation desaisas, méme en cas de succes,
n‘amene pas I'amélioration espérée des conditidesigdence..[...] L'augmentation des
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examine I'évolution séculaire des salaires réetlugemps de travail, non
seulement rien ne vient attester une telle cormiysinais les données
indiguent le contraire. Ainsi, si les salaires sé@hns les pays développés
ont, au grand maximum, doublé ou triplé avant 1984nt été multipliés
par six a sept ensuite : soit trois a quatre fasumdurant la période de
‘décadence’ du capitalisme que durant son ascerdanc

Graphique 4.4 : Salaires réels ouvriers, GB et France (1750-1974)

o Salaires réels ouvriers en GB 1750-1910 (100 = 1900), craft et Mills, 1994
A Salaire réel d'un manceuvre en Fr. 1840-1974 (100 = 1914), Fourastié, 1984
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Quant au temps de travail, les données du tabl&amdiquent qu'’il
a diminué plus fortement apres la premiére gueomdiale qu’'avant :

salaires d'une catégorie gquelconque d'ouvriersaah€e aux patrons au prix d'une lutte
économique acharnée, est réduite le lendemain @ gér la hausse du codt de la vie »
Plate-forme de I'IC votée a soff dongres;Les quatre premiers congres de I'C0 et 53.

« Quand le développement de l'industrie aura attsion apogée et que sur le marché
mondial commencera pour le capital la phase desaetg] la lutte syndicale deviendra
difficile [...] A ce stade la lutte se réduit nécessairement de gh plus a la simple défense
des droits acquis... ¥Rosa LuxemburgRéformes ou RévolutipiMaspéro 1971 : 35).
« L'Internationale communiste est entrée dans la de la social-démocratie a I'époque du
capitalisme pourrissant, alors qu'il ne peut pluseéuestion de réformes sociales systéma-
tiques ni de I'élévation du niveau de vie des nsassdors que la bourgeoisie reprend a
chaque fois de la main droite le double de ce u&ldonné de la main gauchgmotski,
Programme de transitignl938).« Les syndicats a I'époque de la décadence imjsigal
Les syndicats ne peuvent pas étre plus longtemipsnristes parce que les conditions
objectives ne permettent plus de réformes sérieetsdarables » Trotski, Les syndicats a
I'époque de la décadence impérialj<18/1940.
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Tableau 4.5 : Nombre annuel d’heures travaillées par personne

occupée
1850 1870 1913 1998
Etats-Unis +/-3400 2964 2605 1610
Royaume-Uni +/-3400 2984 2624 1489
France +/-3400 2945 2588 1503

A. Maddison,L'économie mondiale2001, OCDE : 365
J. FourastiéPourquoi les prix baissent ?

3) Selon Marx, en phase d'obsolescenrce.le systéme de produc-
tion capitaliste ... est infidéle a sa vocation deslgnet, comme ici,
obstacle au développement de la productivité. Pait [&rouve simple-
ment, une fois de plus, qu'il entre dans sa périsgldle et qu'il se survit
de plus en plus $°. Or, comme le montre le tableau 4.6, les gains de
productivité ont été nettement plus importants apgaepremiére guerre
mondiale qu’avant, et méme encore plus importantpériode de crise
ou de ralentissement économique, comme entre 18,78t@au cours de
la meilleure période durant la phase ascendan#)¢1813).

Tableau 4.6 : Taux de croissance de la productivité :
PIB par heure travaillée

1870-1913 1913-50 1950-73 1973-98
Europe (12) 1,55 1,56 4,77 2,29
Japon 1,99 1,8 7,74 2,7
E.U. 1,92 2,48 2,77 1,52

Source : A.MaddisonL,’économie mondiale2001, OCDE : 370.

4) La théorie de Il'obsolescence du capitalisme asaj@ement
soutenu l'idée que I'expansion géographique dutabgine et du salariat
se serait ralentie : avec la fin du colonialisree,mMode de production
capitaliste ne transformerait plus le monde a seemge comme il a pu le
faire tout au long du XIX"™ siécle. Bien que déja trés controversée, cette
thése pouvait encore se défendre tant que le tapitane parvenait pas a
entrainer I'ensemble du tiers-monde dans son sill@ependant, durant
ces dernieres décennies de crise, le capitalisineéasmoins parvenu a
faire une percée spectaculaire dans le sous-cohtastatique, a tel point
qu'il y a aujourd’hui plus de travailleurs occupdans le secteur secon-

(28) ES VI K3 : 274.
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daire en Chine que dans lI'ensemble des pays deDE)CC'est ce
gu’indique le graphique 4.7.
Graphique 4.7 : Nombre d’emplois dans le secteur secondaire
(millions), OCDE, EU, Japon, UE, Chine
(1960-2004%%
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Partant de 20 millions a peine en 1960, le nomlemplois dans le
secteur secondaire en Chine a été multiplié paf peur atteindre 180
millions a I'heure actuelle, soit 40% de plus gee 130 millions au sein
de tous les pays développés de I'OCDE'! Contrairénee certains
discours dogmatiques qui prétendent que les emplé@és en Asie de
I'Est correspondraient & ceux perdus en Occidette statistique montre
trés clairement que le bilan net est largementtifiost que I'on ne peut
raisonnablement pas invoquer un phénoméne de \@samunicants
pour expliquer cette évolution (méme si ce phén@me&est pas exclu
pour partie). De plus, cette rapide comparaisorréadisée sans compter

(29) Graphique tiré du mensuilternatives économiques
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les transformations en cours en Inde et dans lessapays du Sud-Est
asiatiqgue. Nous sommes donc trés loin d'un raleetient de la
marchandisation du monde et de I'extension duisalar

5) A tous les contre-arguments précédents on pecdre ajouter
ceci. Durant sa phase d'obsolescence, le capimlesméalisé ses ‘perfor-
mances’ tout en étant confronté a une explosionodéaphique, et en
parvenant a assurer a cette population supplémentae espérance de
vie a la naissance deux fois plus importante qXXBG*™ siécle ! A titre
d’exemple, le graphique suivant illustre I'évolutide I'espérance de vie
a soixante ans en France. Le bilan est sans appehnt toute la phase
ascendante du capitalisme le gain est nul pouhdgsmes et de deux
années a peine pour les femmes, alors que durphtie d'obsolescence
il est de dix années pour les hommes et de dourgearpour les femmes.
Autrement dit, le gain d’espérance de vie a soxanmis est trés nettement
supérieur au XX" sieécle qu’au XIX™ siécle ! Il en va de méme pour
I'espérance de vie a la naissance qui était den8&a France en 1825, de
50 ans en 1914, et de 81 ans en 2003. Autremeritadiymentation est
presque trois fois plus importante durant la phdisbsolescence que
durant la phase ascendante : 12 années de 182B4ae131 années de
1914 a 2003 (G. Pison, INED).

Graphique 4.8 : Espérance de vie a 60 ans, France (1805-206%8)

Femmes

" Hommes

Sourcea: Vallin ot Mesli. Rlehet-Mastiin st 2l

10
[ i

I T T
1800 1840 1880

I I 1 1 I
1920 1960 2000

Les données présentées ci-dessus imposent donarifexaet dis-
cuter, sans priori ni parti pris, le diagnostic d'obsolescence du endd

(30) Graphique tiré du mensuslternatives économiques
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production capitaliste qui a fondé toute I'histoite courant communiste
depuis sa naissance. Ne pas procéder a ce bilemdesit a transformer
ce diagnostic en dogme intangible et intouchabiele Sapitalisme se
développe plus rapidement aprés qu'avant 1914, asigmente plus
rapidement les salaires réels et diminue le temestradvail plus
intensément, si la productivité du travail augmentssi plus fortement, si
le salariat continue a puissamment se répande,|@icapitalisme assure
une espérance de vie a la naissance deux foisipipsrtante qu'au
XIX ™ sieécle, doit-on en conclure quele socialisme perd alors le
fondement de granit de la nécessité historique abbje, et nous nous
enfoncons dans les brumes des systemes et des podlmarxistes qui
prétendaient faire découler le socialisme de I'stice et de la noirceur
du monde actuel 8V ? Serait-ce pour ces raisons matérielles que les
assauts révolutionnaires ont quasiment tous éelatéaction aux affres
de guerres et non de crises économiques, comr@ertanune de Paris
face a la guerre franco-prussienne (1871), ou téseg de masse en
Russie 1905 en opposition a la guerre russo-japenau les mouvements
insurrectionnels en 1917-23 en réaction aux misérggendrées par la
premiére guerre mondiale ? Constats trés emb&anésement discutés.
En effet, la perspective du socialisme ne peut s&lefo sur la seule
capacité supposée de celui-ci a résoudre les clicticans du capitalisme,
comme nourrir I'ensemble de I'humanité, supprimerchémage et les
guerres, etc., elle doit aussi et surtout étreerdgfs comme une nécessité
matérielle par une immense majorité : le capitadisdoit étre percu
comme un outil inadapté dont il faut se débarragsesurément, sauf a la
fin de la premiere guerre mondiale et dans certgimgs vaincus, le
capitalisme n'a pas encore été percu comme un obsolete par
'immense majorité de la population laborieuse.

4.7. UN NECESSAIRE RENOUVELLEMENT DE LA QUESTION

Discuter du bilan critique que nous venons de pasérterait un
ouvrage entier. L'essentiel ici est, d'une partcdmprendre l'origine des
hiatus apparus entre la théorie de I'obsolescenceapitalisme et la
réalité et, d'autre part, de les replacer danshkorie de I'évolution
historique d’un mode de production. Ce sont cex dgestions que nous
aborderons a présent.

(31) Rosa Luxemburdinticritique
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Contrairement a ce que prédisaient toutes les semlyarxistes, la
fin de la seconde guerre mondiale n'a débouchéunide nouvelles
Trente piteusemi sur une paupérisation absolue de la classgéesay ni
sur I'éclatement d’une troisiéme guerre mondiale gertains prévoyaient
imminente. Le capitalisme a su prendre un autre chemn chemin qui
I'a conduit vers une croissance économique sanségefit et vers un
accroissement trés sensible du niveau de vie dasésa C'est la que
réside I'essentiel des hiatus apparus entre ledgspés théoriques et la
réalité.

La prospérité retrouvée du capitalisme aprés gurf@validation
de toutes les prévisions marxistes ont semé demilsftroubles dans le
champ du marxisme. Nombreux sont ceux qui ont Jetégant et
abandonné leur engagement politique. D’autres,slpaules réactions de
la classe ouvriére dans les pays développés, éférprse tourner vers le
tiers-mondisme. Et ceux qui ont maintenu le diagna$bbsolescence
n'ont pu le faire qu’en évitant de se confrontelaaéalité ou en usant
d’'expédients pour tenter de I'expliquer : recours @édit, dépenses
militaires et frais improductifs, existence d’unpposé marché de la
décolonisation, recours a I'argument de soi-disartages statistiques ou
de mystérieuses manipulations de la loi de la valete. En effet, rares
sont les marxistes qui ont apporté une explicatiaire et cohérente a la
croissance de$rente glorieuse®t qui sont parvenus a discuter sans
priori de certaines réalités en contradiction flagramecde diagnostic
d’'obsolescence du capitalisme.

Il s’agit donc de comprendre les racines théorigless mécanismes
a la base de la prospérité desnte glorieusegce sera I'objet du chapitre
suivant) et de replacer cette période dans le cddrda dynamique
historique du mode de production capitaliste. Autat dit, d’examiner
la question suivante : une telle période de pragpést-elle de nature a
invalider le diagnostic d’obsolescence du capitadi Ou cette période
ne serait-elle qu'une parenthése de croissancepaaonelle certes, mais
une parenthése seulement, dans un cours historaierbsolescent ?

Soulever cette question impose de se pencher surphlases
d'obsolescence antérieures. La réponse que cellesus suggérent est
trés éclairante. A deux reprises, tant au couta gériode d'obsolescence
du mode de production antique (250-1000) qu’'au sder celle du mode
de production féodal (1300-1750), des moments geweux redresse-
ment ont vu le jour : ce fut le cas lors de la ispcarolingienne (Charle-
magne) et au moment de la constitution des grande®rchies euro-
péennes entre 1450 et 1550. Plus remarquable ermEsedeux paren-
théses de prospérité dans une période globalenteaiescente furent
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plus vigoureuses que la croissance durant lesqesiascendantes respec-
tives ! Ceci peut clairement se lire sur le grapkig.9.
Graphique 4.9 : Population du territoire actuel de la France de
I'Antiquité & nos jours ©?
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Ce graphique nous suggére les commentaires suivants

1) L’évolution démographique dans le passé étaiitément corré-
Iée a la production agricole. Les mouvements de lptipo constituent
donc un indicateur satisfaisant de I'état de séotdhomique de ces socié-
tés.

2) L’obsolescence du mode de production esclavagiistentifie ai-
sément grace a la stagnation globale de la popolai 10 millions

(32) La population frangaiselacques Valin, 1989, Editions La Découverte -8Repn°75.
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d’habitants que I'on peut percevoir sur I'ensemiiée la période (250-
1000), et ce malgré la reprise carolingienne. llvende méme pour
I'obsolescence féodale : la population stagne am#llons d’habitants
entre I'apogée du féodalisme (1300) et les débutsapitalisme (+/-
1750).

3) Durant ces deux périodes d’obsolescence, omabsbaque fois
une terrible chute, suivie d’'une trés vigoureus®ise, a laquelle succe-
dent soit une nouvelle chute (fin de I'empire deafldmagne), soit une
stagnation (1550-1750).

4) Il est a noter que ces deux reprises (antiqfieoetale) ne doivent
encore rien, ou pas grand-chose, a I'émergenceuleetes classes révo-
lutionnaires et de nouveaux rapports sociaux ddymtion : elles résul-
tent quasi exclusivement de la réaction des cladsesnantes en place,
qui cherchent a sauvegarder leur mode de produetioperdition. En
effet, la reconstitution de 'Empire romain sous draagne s'est faite
sur une base exclusivement esclavagiste, tantldgmsduction que dans
les institutions politico-sociales : il y avait glu’esclaves sous I'empire
carolingien qu’au temps des Romaiiis et les institutions carolingiennes
étaient toutes d’inspiration antique ; le féodaksmémergera que lors de
la chute de I'empire de Charlemagne. Quant a lasemui précéda la
Renaissance, elle s'est également faite sur une éedusivement féo-
dale, puisque la naissance du capitalisme ne datedg XVF™ siécle
(Marx), et que son développement resta ensuitdenés

Les conclusions que nous inspire cette comparaistorigue sont
les suivantes :

1) La période exceptionnelle de prospérité d'apresag apparait
en tous points analogue aux parentheéses de refurset les périodes
d’'obsolescence antique et féodale. Nous faisong détre I'hypothése
gue lesTrente glorieusesie constituent qu’une parenthése dans le cours
d’'un mode de production qui a épuisé sa missiciotiigie.

2) Cette hypothése est confortée par le phénomdaans : les pa-
rentheéses de reprise durant les périodes d’obsrlesantique et féodale
ont certes été particulierement vigoureuses (conheseTrente glo-
rieuse$, mais elles n'ont pu assurer de régulation slorg terme. Il en
va de méme depuis 1914 : la parenthéseTdeste glorieusese peut, ni
effacer le bilan désastreux d&€sente piteusesni empécher le retour a
l'instabilité fonciere du systeme capitaliste. Ajrle taux de croissance
annuel moyen du produit mondial par habitant au<aie la premiere

(33) A ce propos, lire le recueil d’articles deriréeBonnassie darises sociétés de I'an mil
De Boeck-Université, 2001.
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décennie du XXI™ siécle a rejoint le niveau atteint durant I'erdieix-
guerres ! Le graphique ci-dessous atteste de cend#rdgressif du taux
de croissance du PIB mondial décennie apres déxeepuis la fin de la
prospérité d'aprés-guerre, et ce, malgré tousikEodrs sur la révolution
technologique, la croissance en Asie de I'Est, tmdialisation, la libéra-
lisation, la dérégulation, I'ouverture de nouveamarchés au-dela du
rideau de fer, etc. :

Graphique 4.10 : Croissance annuelle et décennale
du PIB mondial ¥
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3) De tels sursauts de croissance n'ont rien dranbrEn effet, les
périodes d’'obsolescence de modes de productionpligjoent aucune-
ment un déclin, une stagnation, ou un ralentisselmeaire de la crois-
sance de leurs forces productives. Ces périodesa@sent, au contraire,
d’intenses fluctuations : celles-ci résultent, dypart, de crises convul-
sives propres a la phase d'obsolescence et, d’pafte de I'action des
anciennes classes dominantes qui tentent de stabikur systéme en
perdition. En effet, une ancienne classe dominatatdique jamais son
pouvoir aprés avoir constaté son impuissance,egtiploie au contraire
tous les moyens pour le défendre jusqu'au bout.

(34) Durand Cédric et Légé Philippe« Vers un retour de la question de [I'état
stationnaire » Actes du colloque« La crise : trois ans apres quels enseignemenmis ?
09/02/2010.
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4) Un contemporain de Charlemagne ou de la repfisecien Ré-
gime ne se considérait certes pas comme vivant leimep période
d’'obsolescence ! Il en va de méme pour les conteanpo desTrente
glorieuses Dés lors, le sursaut de croissance que ces deme connu
durant la période 1945-75 ne vient nullement remedn cause le dia-
gnostic d'obsolescence du capitalisme. En effet, glemeneurs placés
dans le méandre d'une riviere peuvent croire glie-ciecoule de la mer
vers la montagne ; de méme, tous ceux qui ont avenédle diagnostic
d'obsolescence du capitalisme se sont en fait asmpeur ungériode
circonstancielle(I'exceptionnelle phase d'apres-guerre) pour ére fa
tendance historique

5) Cette erreur méthodologique a un précédent vilegt dernieres
années de la phase ascendante du capitalisme {8894-furent égale-
ment exceptionnelles, a un point tel qu'elles venaiapparemment ap-
porter un démenti flagrant aux analyses de Marx!dst dans le méandre
conjoncturel de laBelle Epoqueque le réformisme a prospéré, que
Bernstein et son courant politique ont fini par rab@ner le marxisme.
Des lors, se placer dansrt@andre des Golden Sixtiesnstitue un mau-
vais point de vue pour apprécier correctemetardance historique

Pour notre part, il n'y a donc aucune contradictiomeconnaitre,
d’'un c6té, l'indéniable prospérité de la périodapies-guerre avec toutes
ses conséquences et a néanmoins maintenir, desl'@ite, le diagnostic
d’obsolescence historique du capitalisme depuight du XX™ siécle.

Il en découle que, pour 'immense majorité de lpypation laborieuse, le
capitalisme ne lui est pas encore apparu commaeitilrobsolete dont elle
devrait se débarrasser : il a toujours pu faire2espque ‘demain sera
meilleur gu’hier’. Si cette configuration tend aujd’hui & s’inverser
dans les vieux pays industrialisés, c'est loin rd'@e cas pour les pays
émergents. Il s’en dégage alors une situation gekadoxale. Le dyna-
misme des anciennes puissances industrielles s&snamais les forces
sociales porteuses d’'un changement y sont paralyséele chémage,
I'endettement et la crise (graphiques 5.5, 5.6, 6.X et 6.9). Par contre,
si les conflits sociaux se développent fortememtsdas pays €économi-
quement émergents, c'est dans un cadre puremenrmisfe et
d’aménagement au sein du capitalisme. Dés lors$,é&alution notable,
cette configuration n'induit pas beaucoup d'optimés quant a
I'’émergence d’'une possible alternative au capitadisa I'échelle plané-
taire.



